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FEuropejski Sqd Arbitrazowy Il Wydzial Zamiejscowy w Londynie

w skladzie: przewodniczgcy arbiter - sedzia ESA Marek Polakowski na zamknigtym
posiedzeniu wyjazdowym w Londynie II Wydzial Zamiejscowy ESA w dniu 08.02.2020r.

w sprawie z urzedu;
POSTANOWIL:
1.zarzqdzi¢ przekazanie INFORMACJI PUBLICZNEJ z dnia 06.02.2020r. do:

-Komisji Europejskiej,
-Trybunatu Sprawiedliwosci UE,
-CIArb w Londynie.

2. Zapowiedzie¢ zgloszenie indywidualnych przyktadow lamania prawa przez zobowigzane
podmioty, m.in. Skarb Panstwa, pomimo prawomocnych wyrokow wydanych przez ESA do
odpowiednich instytucji i organow miedzynarodowych w celu egzekucji nadanych sqdownie
praw.

UZASADNIENIE:
Powyzsze jest zgodne z Regulaminem Sqdu.

Sqd wskazuje, ze podstawg prawng do procedowania w sprawie przed tut. Sgdem jest :
Wniosek Prezydium Sgdu ESA oraz Konstytucja RP , Regulamin Sqgdu ESA , Europejska
Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, wybrane przepisy prawa
europejskiego oraz positkowo wybrane przepisy kc i kpc a takze IV Konwencja Haska z dnia



18.10.1907r. , a takze inne przepisy prawa migdzynarodowego w tym réowniez Konwencja
Nowojorska z 10.06.1958r.

Motyw: Postanowienie SN z dnia 23.01.2015r. , V.CSK 672/13.

Sqd nadto wskazuje na wyktadnie zawartq w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z
dnia 19 listopada 2019r. , ktéra wigze kazdy Sqd w Polsce, a takze kazdy organ wladzy
panstwowej.

Polska, przystepujgc do Unii Europejskiej, zgodzila si¢ na zasade pierwszehstwa
prawa unijnego nad prawem krajowym (co zostato przypomniane w pkt 157 wyroku TSUE).

Prymat prawa Unii skutkuje tym, ze kazdy organ pavstwa czlonkowskiego ma
obowigzek zapewni¢ pelng skutecznos¢ norm prawa Unii (pkt 158 wyroku TSUE), az do
pomijania niezgodnych przepisow prawa krajowego (pkt 160).

Powyzsze réwniez podniost i zauwazyl Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 05 grudnia
2019r. w Warszawie.

PODPISAL:
ARBITER SEDZIA ESA
arek Polakowski

Dnia, 08 lutego 2020r.
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INFORMACJA PUBLICZNA EUROPEJSKIEGO SADU ARBITRAZOWEGO
nr 1/2020

w sprawie obowigzku przestrzegania prawa. ORY GIN AL

Prezes Europejskiego Sqdu Arbitraiowego

dzialajgc na polecenie Prezydium Sqdu ESA 7 dnia 05 lutego 2020r. majgc na uwadze
postanowienia prawa wyziszego oraz decyzje Trybunalu TSUE a takie w zwigzku z
potwierdzeniem autentycznosci wyroku FEuropejskiego Sqdu Arbitrazowego Klauzulg
Apostille ;

stwierdza, Ze:
LSqdy arbitrazowe nie zostaly wylqczone 7 uznawania ich wyrokow.

1)Sad ESA jest legalng jednostka orzecznicza, II Wydzial Zamiejscowy w Londynie jest
administrowany przez MP Arbitration And Consultancy Services LTD,

2)Prezes Sadu Pan Marek Polakowski jest sedzig arbitrem zrzeszonym i funkcjonujgcym w
ramach Chartered Institute of Arbitrators (CIArb) w London.

3)Sad ESA przy wydawaniu wyrokéw bierze pod uwagg m.in. :

-_prawa wyzsze 1. Konwencje o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych
sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 10.06.1958r. , ratyfikowang przez Polske 19.07.1961r. - w zwigzku z
tym na podstawie art. Il tejze Konwencji w zw. z par. 23 pkt 7 Regulaminu Sqdu ESA oraz wg norm
Dyrektywy 2006/123/WE  (tzw. Dyrektywy ustugowej, §j. jej art. 13 , ust. 4, Sqd cytuje: w przypadku nie
otrzymania odpowiedzi w terminie ustalonym lub przediuzonym, zgodnie z art. 3 uznaje sig , ze zezwolenie
na okreslone dzialanie zostato udzielone). Sgd stosuje tzw. “aspekt milczqcy” w przypadkach prawnie
uzasadnionych, Sqd informacje¢ o terminach posiedzen, przekazuje do stron wg Regulaminu Sqdu drogg
poczty elektronicznej.

Tu podaje ze , :

na wyrazenie zgody Organu na okreslone dzialanie wskazuj¢ na Wyrok Trybunalu



Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2011r. sygn. Akt Kp/7/2009 , w uzasadnieniu w
rozdziale III pkt 2.2 , akapit 4, Trybunal Konstytucyjny zapisal: nie wniesienie
sprzeciwu... jako milczgce przyzwolenie na okreslone zachowanie oparte jest na prawnej
fikcji pozytywnego rozstrzygnigcia przybierajgcej forme dorozumianej zgody organu
administracyji.

Zatem kazdy prawomocny wyrok Sqgdu ESA musi by¢ wykonany bez protestu, réwniez za

granicqg.

Nalezy mie¢ na uwadze tre$é Rozporzqdzenia 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady, ktére w
korelacji z Konwencjg Nowojorskq ma pierwszenhistwo przed innymi przepisami (brak zarzutéw ze strony
dtuznika, brak wniesienia sprzeciwu) czyni wyrok prawomocny i wykonaliny.

Sqd wskazuje, ze tytul egzekucyjny wydany w jednym z panstw Unii Europejskiej, opatrzony
zaswiadczeniem ETE, podlega uznaniu i wykonaniu w kazdym innym panstwie cztonkowskim bez potrzeby
wszezynania jakichkolwiek postepowani posrednich w panstwie czionkowskim Unii Europejskiej. Takie
Zaswiadczenie ETE podlega wykonaniu, bowiem zostato wydane za granicq. Posiada z mocy prawa nazwe
i tytul jako bezsporne.

Sqgd wskazuje, Ze przy kazdych procedowaniach opierano si¢ na postanowieniach zawartych w
Regulaminie Sqdu ESA, tj. m.in. na “akcepcie milczacym” , ktory opracowany zostal wg wskazan Ministra
Sprawiedliwosci RP oraz na wykiadni art. IV Konwencji Nowojorskiej majgcym swoje uzasadnienie w
Postanowieniu Sqdu Najwyzszego z dnia 23.01.2015r. VCSK 672/13.

Sqd z calg stanowczoscig wskazuje, ze ma tu zastosowanie Konwencja Nowojorska o uznawaniu
zagranicznych orzeczen arbitrazowych przed wszystkimi innymi przepisami.

Dowodem tego jest uznanie jednego 7 wyrokéw Sgdu ESA potwierdzonego notarialnie przez
wiasciwy miejscowo Sqd Okregowy w Polsce dnia 03 lutego 2020r., ktdry w dniu 04 lutego 2020r. w
imieniu Rzeczpospolitej Polskiej zostal opatrzony Klauzulg Apostille.

Sad nadto wskazuje na wyktadnie zawartg w wyroku Trybunatu Sprawiedliwo-
§ci UE z dnia 19 listopada 2019r , ktdra wigze kazdy Sad w Polsce, a takze kazdy
organ wladzy panstwowej.

Polska, przystepujac do Unii Europejskiej, zgodzita sie na zasade pierwszen-
stwa prawa unijnego nad prawem krajowym (co zostato przypomniane w pkt 157
wyroku TSUE).

Prymat prawa Unii skutkuje tym, ze kazdy organ panstwa cztonkowskiego ma
obowigzek zapewni¢ petng skuteczno$¢ norm prawa Unii (pkt 158 wyroku TSUE), az
do pomijania niezgodnych przepiséw prawa krajowego (pkt 160).

Powyzsze réwniez podnidst i zauwazyt Sad Najwyzszy w Warszawie w wyroku z dnia
05 grudnia 20I9r.

Wskazac nalezy, ze wg podanych unormowan prawnych to sedziowie sg se-

dziami unijnymi (prawo unijne nie wytaczyto z ochrony prawnej sedziéw — arbitréw).

PODPISAL:

PREZES ESA
dnia, 06.02.2020r.
Sedzia — appiter : Marek Polakowski
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